
IVAN IVIC 

Ubrzanje nadnog i tehnzkag razvoja u raz- 
vijenom delu sveta utiEe na razvoj nekih hu- 
manistlEkih disciplina. I psihologija, ili barern 
samo neke njene grane, biva uvuEena u tu tr- 
ku. Jer, reSavanje n e ~ i h  novih druStvenih i 
tehnoloSkih problema pretpostavlja bolje poz- 
navanje nekih ,&vekovih psiholdkih svojstava. 
Ogromna suma novih nauEnih znanja nameke 
problem asimilacije tih zn,aja od strane Eoveka. 
Ima li Eovek mogu6nosti da usvcji ta znanja i 
kako organizovat; taj proces usvajanja? ~ p r a -  
vljanje sloienim p~oizvodrlim sistemima i no- 
v& tehniekim ustrojstvima predstavlja novu 
vrstu l j uds~e  delatnosti Eije zakonitosti nisu 
poznate. Na toj se osn,ovi formira i brzo razvija 
nova oblast psihologije - tehnopsiholagija. 
DruStvene potrebe za poznavanje ponaSanja Eo- 
veka u manjim ili veCim grupama, kako bi se 
razvile uspeSne tehnike upravljanja ponaSan jem 
stimuliraju razvoj mnogih oblasti socijalne 
psihologije. Razvoj elektronskih raEunskih ma- 
Iina delimiEno se oslanja i na psih,ofizioloSka 
znanja o viSoj nervnoj delatnosti i na psiho- 
logiju saznajnih funkcija, a u povratnom dej- 

stvu joS v%e stimulira razvoj ovih oblasti. 

Ovo su samo neki od novih problma za Eije 
je rehvanje potrebno i angaiovanje psiholo- 
gije. Osnovno u svim ovim problemima jeste 
da se E O V ~ K  nalazi u novoj situaciji koju je 
Sam stvorio i koja pred njega postavlja nove 
zahteve. Neki od tih zahteva se postavljaju a 
dramatienom vidu. Na primer, promenjeni na- 
fin iivota u tehniEki razvijenim sredinama 
predstavlja u nekim uslovima preveliko aptere- 
Cenje za Eovekov nervni sistem i o t ~ d  Ee5C.e 
dolazi do psiholoikih lomova. Ili, tu nedavno, 
tvorac kibernetike Viner, polazeki od einjenice 
da Eovek sve viSe upotrebljava verbalne sim- 
bole i da su centri za govor smeSteni kod deSnjaka 
u levoj moidanoj hemisferi, upozorava da neu- 
ravnoteiena upotreba dveju hemisfera koja na- 
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staje usled toga moie da predstavlja veliku 
opasnost. 

UopSteno govorebi, u novostvorenoj Eovekovoj 
sredini sve 'ceSCe se postavlja pitanje moie li 
Eovek da udovolji novim, poveCanim zahtevima 
a da to ne dovede do remeCenja njegove 

bioloSke i psiholoSke prirode. 

U ovom napisu bi6e reEi samo o jednom seg- 
m e n t ~  tog opSteg gitanja Eovekovih moguC- 
nosti. ReE je o razvojnim Eovekovim mogucno- 
stima. Naime, veC: pomenuto ubrzanje akumula- 
cije nauhih infmmacija postavlja pnoblm asi- 
milacije tih znanja od strane ljudskih jedinki. 
I tu se postavlja problem: moie li Eovek da asi- 
milira veC st&ena dostignuCa Ew&anstva, Sto 
bi omoguCilo dalji razvoj. Jer ako to nije mogube, 
onda se razvoj nauke nalazi u paradoksalnoj 
situaciji: informacije se, usled toga Sto se jav- 
ljaju u sve veCim koliEinama, gube i moraju po- 

novo biti otkrivene. 

Ovaj krupni druStveni problem postavlja u svoj 
oStrini pred psiholcgiju i neke s~odne dis- 
cipline problem moguCnosti Eovekovog intelek- 
tualnog razvoja i moguCnosti ufenja. Poseduje 
li Eovek takve razvojne anoguCnosti da moie 
uspegno da poveCa svoju sposobnost sticanja 

znanja i koriSCenja njima? 

Traienje adgotnora na ovo pitanje u doskoraS- 
njoj psihologiji ne daje krupne rezultate. Jer, 
kada je reE o inteligenciji i njenom razvoju u 
veCem delu psihologije postojala su veoma uko- 
renjena shvatanja da je inteligencija preteino 
nasledna osobina i da je dejstvo okoLine i uEe- 
nja veoma ograniEem (engleski psiholog Bert 
daje odnos 80 : 20 u korist nasleda). Ako je to 
tako, m d a  se opet pojavljuje paradoksalna si- 
tuacija: gomilanje znanja se ubrzava a intelek- 
tualni potencijal svake druHtvene zajednice je 
ograniEen i ne m05e se u znatnoj meri pove- 
Cavati jer zavisi od nasleda. To opet dalje 
znaEi da bi razvoj nauke poslao sam wbi luo- 

Enica. 

Dva su izlazna puta iz ovog paradoksa. Prvi, 
koji se vec ostvaruje (naroEito u najrazvijenijim 
zemljama), jeste premgenje oeeith fmkcija mo- 
zga na qpoljna pmloCna sredstva. Moglo bi se 
reCi da sve tekovine civilizacije u stvari pred- 
stavljaju prenogenje nekih funkcija mozga na 
spoljna pomoha sredstva. Moglo bi se reCi da 
sve tekovine civilizacije u stvari (predstavljaju 
prenoHenje funkcije pamCen j a i zadriavanja ve6 
stefenog. Kada je pak ref o sadaHnjem vremenu, 
6nda se ne misli samo na Euvanje informacija, 
veC: i na prenoHenje svih mehaniEkih operacija 
ptetade infmaci ja .  Na taj n&in se ljudski mo- 
zak oslobada elementarnih i rutinskih poslova. 

Drugi je put: preispitivanje saznajnih mogut- 
nosti samog Eweka. Da li su one taeo ograni- 
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Eene nasledenjem kao Sto se smatra u klasi- 
fnoj psihologiji? Ne treba zaboraviti da su ta sta- 
rija shvatanja bila zasnovana na empi~ijskim 
podacima da ispitanisci iz b l j i h  socijalnih i kul- 
turnih uslova postiiu bolje rezultate na tes- 
tovima inteligencije. Pri tom se ostajalo u ok- 
virima jedne Iculture, a bilo je i veoma malo 
pokuSaja praCenj,a efekata prelaska iz nepo- 

voljnijih kulturnih uslova u povoljnije. 
Pojava ovih druStvenih zahteva lnamefe preis- 
pitivanje teorijskih i empirijskih osnova tak- 
vih shvatanja. Da li su ta shvatanja temijski 
dlobro zasnovana ili su samo izraz ograniEene 
empirijske grade i ogranirene metodologije? Da 
li dovoljno poznajemo prirodu procesa ueenja 
i neEina na koji treba stimulisati intelektual- 
ni razvoj da b i m o  bili sigurni u svoje tvrdnje 
o ogranirenim moguknostirna razvoja? Ovakvi 
problemi koje nameCu druStvene potrebe Ehe 
osnov ubrzanog razvoja dveju oblasti psiholo- 
gije: razvojne psihologije samajnih funkcija 
i psihologije den ja .  I stvarno ove dve oblasti, 
pored joS n e ~ i h  drugih, doiivljavaju pravi za- 

mah u novije vreme. 
Savremena shvatanja o razvoju Eoveka Eine na- 
pore da se sagleda na koji naein eovekova sre- 
dina formira f o v e h v  duh. Nekoliko je osnovnih 
Cinjenica koje vode ka tam centnalnom proble- 
mu. Iz antropologije je poznato da istorijski ra- 
zvoj Eoveka nije povezan sa morfoldkim 
razvojem, to be r d i  da razvoj Eoveka od nas- 
tanka homo sapiensa ne poEiva na biolmoSkim, 
anatomskim prmenama, niti se rezultati raz- 
voja ZoveEanstva anatomski fi'ksiraju. S druge 
strane, razvoj bas od te apohe je ne samo ne- 
sumljiv v& dolazi i do njegovag ubreanja. Iz 
praueavanja mazga posle rodenja deteta m a  
se da je ~Ljudski mozak organ regulacije sko- 
ro potpuno nasledan, ali dr; on skoro uopBte ne 
sadrii nasledni program tih regulacija~, kako 
kaie veliki swremeni psihalog Bijaie, tj. da je 
mo5dana kora organ za individualno sticanje - 
kako to ka?e drugi veli.ki psiholag Pjeron. Pro- 
uEavanje intelektualnog razvoja u udaljenim 
kulturama sa svoje strane omoguCava da se 
uvide razliEiti efekti tih kultura, a delimifino i 
mehanizam delsovanja kulture na ontolo4ki ralz- 

voj. 
Kako se onda ostvaruje napredak roveka i 60- 
vefanstva, kako trovek ostvaruje svoja ljud- 
ska svojstva, ~ o j i  je osnovni mehanizam hu- 

manizacije Coveka? 
Iako se dostignuCa Eovetianstva ne fjlksiraju 
morfoloski, ipak je Euvanje tih dostignuta jed- 
na od osnwnih razlika izmedu iivotinja i fo- 
veka. Dok se sve inovacije do kojih moida i 
mogu d ~ d i  j e d k e  narorito viSih kivotinja, ne- 
povratno gube, narmto individualna otkriCa, 
m a  k d  Eoveka bivaju safuvana. Rezultati is- 
torijskog razvoja euvaju se u predmetiuna ma- 
terijalne kulture, u orudima rada, u govoru i 



IVAN IVIC 

jeziku, u ljudskoj senvornoj kulturi, u standar- 
dima logiEkog migljenja, u kulturi ponaganja. 
I t a ~ o ,  svaka ljudska jedinka veh mojim ro- 
denjem zatiEe ljudsku sredinu koja je nastala 
u dotadaSnjem istorijskom ra~voju. Ako se irna 
na urnu da ljudski w a a k  skoro uop4te nema na- 
sledni program aktivnosti, onda je oEigledno 
da je osnovni mehanizm ontogenetskog razvo- 
ja Eoveka ovladavanje dostignuhima kulturnog raz 
voja Eovetanstva. Za razliku od iivotinje koja 
gotovo celokupni repertoar svog ponaSanja do- 
bija.u gotovom vidu i to ve& u trenutku rode- 
nja ili ubno posle toga, Eovek se rada veoma 
nemdan, aLi sa takvim bioloSkim preduslovi- 
ma (ovde se pre svaga misli na svojstva nje- 
govog nervnog sistema) da Ce u toku svog on- 
togenetskog razvoja moCi Einiti vanredne sko- 
kove. Ali, dok svaka iivotinjska jedinka gotovo 
da ima garanciju da Ce postati punovredni pred- 
stavnik svoje vrste, za Eoveka te garancije 
nema. Coveku se sticanje specififnih l jdsk ih  
svojstava postavlja kalo zadatak. U kojoj Ce me- 
ri on steCi ta ljudska svojstva zavisi od toga 
u kojoj je meri ovladao dostignukiuna istorij- 
s ~ o g  razvoja EoveEanstva, u kojoj meri je pri- 
svojio ta dostignuka i u sebi reprodukovao ona 
psiholoika svojstva i sposobnosti koje su u nji- 
ma ovapldena. Taj proces ,prisvajanja moie se 
ostvariti s a w  u adekvatnoj delatnosti proizvo- 
dima ljudske kultme u ljudskoj sredini. PoSto 
je pak nivo istorijskag mrazvoja raznih ljud- 
skih zajednioa razhieit, to su i moguCnosti on- 
toaenets~oa razvoia obiektimo razliEite. Tom 
se-Einjenicom i obja~njavaju razlike u uspehu 
na intelektualnim zadacima ljudi iz razlititih 
sredina. J'er, ni u jednom dosadahjem ispiti- 
vanju nisu nadene neke znafajne razlike u 
m~rf~ologiji rnozga ~ripadnika raznih rasa i et- 
niEkih grupa. S druge strane, ima niz podata- 
ka o poboljSanju ,postignu&a na intelektualnim 
zadacima kada pojedinci iz zaostale sredine 
predu u kulturno razvijeniju sredinu ili ~ a d a  
se podigne kultmni nivo jedne cd tada zaostale 
sredine. Da navedemo jedan slikoviti primer. 
Francuski etnografi su u Paragvaju iz jednog od 
najzaostalijih plemena naSe planete uzeli jedno 
dvogodiinje dete, koje je potom bilo vaspitano u 
Parizu. U zrelo doba to dete je postalo tak(od2 
etnograf, vladalo je sa tri svetska jezika i opSte 
uzev uzdiglo se do standarda evaopskog inte- 
le~tualca. Da je ostalo u svojoj sredini, nema 
nikakve sumnje da bi postalo standardni Elan 
svoje zajednice, tj. ostalo bi na nivou razvoja 
svog plemena, koji se s punim pravom anoie 
okarakterisati terminom ~primitivni mentali- 
tetu. Razlika izmedu ova dva nivoa razvoja ni- 
je manja od nekolika desetina vekova. Ovaj 
primer ne navodimo kao d o ~ a z  uticaja sredi- 
ne, jer tih dokaza ima sigurnijih i masovnijih, 
veC samo kao ilustraciju ogromne polimorfno- 
sti Eoveka, ogromnog dijapamna razvoja: sa 
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istim morfoloSkim preduslovima fovek se mo- 
Ze. u zavisnosti od nivoa kulturnae: razvoja svo- 
je. sredine, zadriati na stupnju prelogifkog mi- 
Sljenja, ili se vinuti do stvpnja visoko razvije- 
nog 1ogiEkog migljenja, kakvo je karakteristitno- 

za evropske intelektualce danas. 
U svetlosti ovih shvatanja, razvojne moguho- 
sti svakog roveka su funkcija dva uslova koji 
uzajamno deluju: razvijenosti sredine i sopst- 
vene aktivnosti foveka u prisvajanju tekovina 
kulturnog razvoja. I onda kada na umu imamo 
nesumnjivo velike nasledne razlike medu lju- 
dima koje potiEu od svojstava nervnog sistema, 
lpak mehanizarn prisvajanja ostaje osnovni u 
ontogenets~om razvoju. Bliia pak priroda tog 
mehanizma delovanja h l t u r e  ostaje j d  nepo- 
znata. U proizvodima razvoja civilizacije biva- 
ju opredmekene ljudske snage, sposobnosti, du-- 
hovna svojstva. I posebno, u kognitivnoj oblas- 
ti, u ljudskim znanjima su fiksirani sistemi sim- 
bola, tehnike regavanja lntelektualnih zadataka, 
tehnike i norme logifkog miBljenja. U nekim us- 
lovima, zasad jog bliie ne identifikovanim, us- 
vajanje sistema ljudskih znanja od strane pojedi- 
naca u toku ontogenetskog razvoja dovodi do 
formiranja, do reprodukovanja onih sposobno- 
sti koje su bile angaiovane u otkrivanju tih 
znanja. ZnaEi, pod nekim uslovima, i to u ~peri- 
odu  do^ jog traje razvoj, asimulacija ljudskih 
dostignuCa dovodi ne samo do sticanja sumex 
znanja vet5 i do stvaranja novih funk~cionalnih 
sistema, novih intelektualnih sredstava, koja sa 
svoje strane dalje jog uvefavaju ljudsku mC 

usvajanja. 
U sklopu ovakvog shvatanja ontogenetskog raz- 
voja Eoveka od ogromnog znaEaja postaje pro- 
ces uCenja shvaCenog u Bimkom smish. K a ~ v e  
sadriaje odabrati iz ogromne mase ljudskih 
manja da bi se postiglo najvefe razvojno dejst- 
vo? Kojim redosledom i u k a k v m  vidu prezen- 
tirati te sadriaje, na kojim uzrastima i kojim 
razvojnim stupnjevima Bta uEiti, kako u celini 
organizovati aktivnost onoga koji uEi da bi se 
postigao najvefi razvojni uCinak, tj. da bi se u 
onome hoji uEi formirale sposobnosti orijenti- 
sanja u lavirintu ljudskih znanja. I u pogledu 
goznavanja prirode procesa uEenja moralo se po- 
Ci od saznanja da je dosad veoma malo otkriveno. 
Moie se Eak refi da se problem poznavanja 
procesa uEenja u svoj ogtrini postavlja tek od- 
skora i da se doskoro uEenje za veCinu ljudi 
odvijalo dosta stihijs~i. U stvari, ukoliko je ne- 
ka sredina manje razvijena, utoliko se taj prob- 
lem manje i 0seC.a. U primitivnim drultvima 
se on Eak i ne postavlja jer i nema nekog eks- 
plicitnog uEenja: deca uCe uEestvujuCi u svako- 
dnevnom iivotu odraslih, tako da nema ni jasno 
odvojenog sveta dece i sveta odraslih, niti grani- 
ce izmedu godina utenja i godina aktivnog givota. 
S druge pak strane, u najrazvijenijim zemljamct. 
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sveta godine LrEenja se sve vise produiavaju i 
sve veCi bnoj ljudi se profesionalno bavi pnoble- 
mima ufenja. U novije v r m e  gojavio se niz 
novih problema u ovoj oblasti: problem ~ s p u -  
Stanjaa proces ~ e n j a  i na predirrrolski i raniji 
uzrast, a s druge strane problem produienja 
uEenja do u zrelo doba, problem nastalih prog- 
rama, nastavnih metoda, problem koriSCenja teh- 
niEkih pomagala u procesu uEenja (programira- 
no ufenje) itd. I upravo to oZivljeno intereso- 
vanje za probleme uEenja i neki vef obavlje- 
ni eksperimenti u ovoj oblasti pokazuju da su 
razvojne mogutnosti (Eoveka verovatno znatno 
ve6e nego Sto se to doskora smatralo. Pokazuje 
se u tim opi tba da su fuzrasne rnoguCnosti de- 
ce znatno veCe, da nipoSto ne treba zanema- 
riti uEenje u pretSkols~om uzrastg jer su raz- 
vojne moguhosti baS tu velike, da se mnogi 
delovi klasiEnih Skolskih programa mogu po- 
meriti na niie uzraste ako se uEenje na tim 
uzrastha gradi na poznavanju osobenosti miS- 
ljenja dece (to se, na primer, u SSSR-u i SAD 

potvrduje u oblasti uEenja matemati'ke). 

Uporedmo pnou6avanje pripadnika riuzliEitih kul- 
turnih sredina posebno pokezuje da se optimum 
razvoja ~ o j i  se postiie u odredenoj sredini i u 
odredenim uslovima ne sme uzeti kao granica 
razmja. VeC i w zaostalijim evropskim sredi- 
nama deca ne dostiiu nivo formalnih rnisaonih 
operacija koji inaEe dostiiu sva normalna de- 
ca iz kulturnijih sredina, tj. iivot u m n i e  po- 
voljnoj sred,ini Eini misaoni razvq invalidnirn. 
Prelazak pak u bolju sredinu daje pozitivne efek- 
te, naroEito mladim uzrastima. AfriEka deca 
iz zaostalih sela koja se Skoluju u gradn go 
svom intelektmhom pona5anju da l e~o  su lbli- 
i a  evropskoj deci nego deci iz svog sela, s ko- 
jom inaEe Eine istu genetlEku grupu, jer irm ov- 
ladavanje sistemm maja daje na raspolaga- 
nje intelektualna sredstva koja umnogome uve- 

favaju njihove razvojne sposobnosti. 

Ovde su Sturo spomenuti neki empimijski na- 
lazi koji potvrdujw naeelnu postavku 0 prisva- 
janju ljudskih kul-turnih vrednosti kao osnov- 
nom putu razvoja i tezu o velikim razvojnim 
Eovekovim mogutnostima. Tih istnaiivanja za- 
sad nemo mnogo jer su novijeg datuma a ni 
teorije na kojima poEivaju nisu dogradene. Ali 
ostaje utisak da se tu otvara put za reSenje 
veC pomenutog problema Eovekovih moguCnosti. 
U svakom slufaju, naSa stara kruta shvatanja 
o lagranZenom intelektualmm potencijalu po- 
Einju da se kolebaju i tek sada se u stvari u 
svoj svojoj pStrini ispoljava oskudnost naSih zna- 
nja o naana samima: o prirodi procesa razvo- 
ja i ufenja, 10 razvojnim magu6nostima i o pu- 
tevima delovanja ljudske sredine na oblikova- 
nje ljudskog duha. Ipak se dosta jasno probija 
savlanje da se danas ne magu izricati apodik- 
ti6ki sudovi o ograniEenim Eovekovh mogufno- 
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stima. Prividne granice ljudskog mozga U l e -  
da da su samo o d r z  ograniEenosti datag stu- 
pnja razvoja i danas se Eini da Ce pre biti 
tafno da je ljudski mozak neadekvatno upot- 
rebljavan nego da  sam po sebi irna ograniEene 
moguhosti. FizioloSko pak i psihologko pozna- 
vanje mogufnosti ljudskog mozga je zasad jog 
skuf eno, ali razvoj ovih nauCnih disciplina 
omogufava ljudskom mozgu da bolje sagle- 
da svoje sopstvene moguhosti i da pofne up-- 

ravljati njhovom realizacijom. 


